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IVO PRANJKOVIC Prostorna znacenja u hrvatskome jeziku

Kategorija prostora nije se u jezicima morfologizirala, §to znaci da te kategorije nema (kao po-
sebne gramaticke kategorije) ni na razini oblika rijeci ni na razini vrsta rijeci, za razliku npr. od
kategorija vremena, nacina, lica, broja, roda, glagolskoga vida, (ne)odredenosti itd. Razloga tomu
sigurno ne treba traziti u manjoj vaznosti kategorije prostora u jezicima u odnosu na spomenute.
Naprotiv! Moze se smatrati u najmanju ruku vjerojatnim da je kategorija prostora najvaznija
jezi¢na kategorija uopce. Katkada se ¢ak, u okviru tzv. lokalisti¢ke teorije padeza ili ¢ak (opce)
teorije semantickih lokalizacija (usp. Piper 1997: 16), odnosno u okviru tzv. gramatike prostora
ili spacijalne gramatike (usp. Langacker 1982), ve¢ina drugih, pa ¢ak i sve druge kategorije u jezi-
ku izvode, izravno ili neizravno, iz kategorije prostora. »Lokalizam« je osobito ¢est u tumacenju
temeljnih padeznih znacenja i padeznih sustava uopce.

Glavnim razlogom za to $to se kategorija prostora nije primarno gramatikalizirala ($to ne posto-
je, drugim rije¢ima, »prostorni oblici« kao $to postoje vremenski i nacinski oblici ili koli¢inski
oblici, tj. oblici jednine i mnozine) sastoji se u ¢injenici da se prostor neizravno izrazava drugim
primarnim (morfoloskim) kategorijama, posebice kategorijom padeza i kategorijom lica. Te ka-
tegorije naime nuzno pretpostavljaju i uklju¢uju prostorne relacije.

Kategorijom padeza izrazavaju se odnosi (vrlo ¢esto upravo prostorni) medu predmetima, i to
ponajprije tako $to se pretpostavlja da se objektu lokalizacije utvrduje mjesto uz pomoc¢ lokaliza-
tora, a mjesto lokalizatora vrlo se ¢esto smatra poznatim, uglavnom zahvaljujuci govornom ¢inu
(to je naime u pravilu predmet koji je u blizini govornika ili sugovornika, odnosno predmet koji
je poznat govorniku i sugovorniku, pa je onda poznat, ili se pretpostavlja da je poznat, i prostor
na kojem se taj predmet nalazi).

Sli¢no je i s kategorijom lica, kojom se oznac¢uju sudionici govornoga ¢ina, a oni se uvijek i nuzno
nalaze u nekom prostoru, oznacuju i sam prostor, pa je lice u neku ruku »prostor koji govori
odnosno »prostor kojemu se govori«.

Receno nikako ne znaci da se uopcée ne moze govoriti o »gramatici prostora«. Naime prostorna
znacenja izrazavaju se morfosintakticki (npr. pojedinim padeznim oblicima i prijedlozno-pa-
deznim izrazima) ili sintakticki (re¢enicama, sloZenim reenicama, suodnosima recenica u tek-
stu), a sve su to gramaticki nacini izrazavanja prostornih znacenja.

Vrlo se Cesto prostorna znacenja izrazavaju i tvorbeno, posebice vrlo brojnim prefiksima, osobito
plodnim kod glagola (npr. prevoziti, dovoziti, odvoziti, uvoziti, izvoziti, razvoziti itd.) i imenica
(npr. prijevoz, izvoz, uvoz, odvoz, dovoz i slL.).

U imenica su takoder vrlo brojne i ¢itave skupine kojima se prostor oznacuje sufiksima, pogotovo
u tzv. mjesnim imenicama (nomina loci). Osobito je u tom smislu u hrvatskome jeziku plodan
sufiks -iste, koji se dodaje glagolskim i/ili imenskim osnovama i zajedno s njima oznacuje pro-
stor na kojem se odvija kakva radnja ili prostor na kojem se nalazi (ili se nalazio) kakav predmet
(kakvi predmeti), npr. spremiste, skladiste, bojiste, igraliste, izletiste, sajmiste, strniste, gnojiste,
kukuruziste, crkviste itd.
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Kod imenica Zenskoga roda posebno je plodan sufiks -onica kojim se oznaéuje kakav, obi¢no
zatvoren prostor odnosno prostorija u kojoj se odvija neka radnja, npr. ¢ekaonica, Cistionica,
gostionica, kladionica, kupaonica, prodavaonica, radionica, spavaonica, ucionica, skakaonica itd.

Isto se tako prostor ¢esto oznacuje i prefiksalno-sufiksalnom tvorbom, npr. podbrde = >prostor
pod brdoms, usp. takoder analogno tomu predvorje, primorje, podmorje, prigorje, podgorije, za-
gorje, predgrade, zagrade itd.

Naravno, u svim jezicima prostor se vrlo cesto izrazava i leksicki (u uzem smislu), tj. pojedinim
rije¢ima. Medu rije¢ima kojima se (leksi¢ki) izrazava prostor osobito su Cesti prilozi (npr. ovdje,
tamo, blizu, daleko, poprijeko), pridjevi (bliz, dalek, bocni, lijevi, desni, sjeverni), glagoli (npr.
pribliziti, udaljiti, izi¢i, u¢i, nadici, prijeci itd.) i imenice (npr. mjesto, prostor, prostorija, smjestaj,
lokalitet itd.).

Razmotrit ¢emo ovdje poblize izrazavanje prostornih znacenja padezZnim oblicima, prefiksima,
prijedlozno-padeznim izrazima, prostornim prilozima, zatim izrazavanje prostornih znacenja
na razini jednostavne, odnosno na razini sloZene recenice i na razini teksta.

Prije toga bit ¢e korisno obratiti pozornost na elementarna prostorna znacenja $to dolaze do
izrazaja u spomenutim jezi¢nim jedinicama kojima se izrazavaju. Prostorna znacenja mogu se
najprije podijeliti na direktivna i nedirektivna (ili dinami¢na i stati¢na). Direktivna znacenja
dijele se na znacenje opce direktivnosti ili znacenje linije kretanja (perlativnost) i na znacenja
posebne direktivnosti, a to su znacenje udaljavanja (ablativnost) i znacenje priblizavanja (adla-
tivnost), a nedirektivno znacenje pretpostavlja stati¢nost, tj. odsutnost kretanja i/ili odsutnost
presupozicije kretanja (lokativ).

Osim opozicije direktivnost/nedirektivnost vrlo je ¢esta na djelu i opozicija izmedu unutras-
njega (intralokalizacija) i izvanjskoga (ekstralokalizacija). S obzirom na opoziciju direktivnost/
nedirektivnost mogu se podijeliti i padezi. Tako su dativ (npr. prilazi Sumi ili putuje k sestri) i
akuzativ (prelazi most ili ulazi u Sumu) direktivni padezi, s tim da se dativom oznacuje tzv. ne-
granic¢na direktivnost, a akuzativom granicna, $to zapravo znaci da je predmet oznacen dativom
samo orijentir kakva kretanja, a predmet oznacen akuzativom (stvarni) cilj kretanja (usp. Sili¢
i Pranjkovi¢ 2005: 219 i 223). Nedirektivni su padezi lokativ (npr. Sece po parku) i instrumental
(npr. Sece parkom), dok se genitiv s obzirom na tu opoziciju moze smatrati neutralnim. On nai-
me moze, ovisno o prijedlozima uz koje dolazi, imati i direktivna znacenja, i to i znacenje ablativ-
nosti (najéesce), npr. Izili su iz $kole, Udaljili smo se od skole, i znacenje adlativnosti, npr. Dosli
smo do skole, i znacenje perlativnosti, npr. Vozili smo se pokraj skole, a moze imati i nedirektivno
znacenje, npr. Igraju se ispred skole (usp. Piper 1997: 62-63).

Prostorna znacenja obi¢no pretpostavljaju tri primarna elementa. To su objekt lokalizacije (OL),
tj. predmet koji treba smjestiti u prostor, lokalizator (L), tj. predmet uz pomo¢ kojega se objektu
lokalizacije nalazi mjesto, koji je dakle sredstvo lokalizacije, te konkretizator (K) ili orijentir, tj.
element kojim se konkretizira mjesto OL u odnosu na L (on daje obavijest o tome je li OL unutar
iliizvan L, je li mu s prednje ili sa straznje strane, je li s njegove gornje ili donje, s lijeve ili s desne
strane, je li blizu njega ili nije itd.). U iskazima tipa Knjiga je na stolu knjiga je OL, stol L, a kon-
kretizator je prijedlog na (usp. opsirnije o tome takoder u: Piper 1997: 21-22).

Ovo $to je receno o objektu lokalizacije, lokalizatoru i orijentiru ili konkretizatoru nudi, izmedu
ostaloga, i odgovor na pitanje zasto se prostorna znacenja daleko najcesce i najizravnije izraza-
vaju prijedlozno-padeznim izrazima. Jednostavno zato $to ti izrazi sadrze (ili pretpostavljaju)([1]
sva tri spomenuta elementa, i OL i LiK, i to u pravilu izravno i konkretno eksplicirana.
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Prethodno re¢eno nudi takoder i odgovor na pitanje zasto se prostorna znacenja posve rijetko
izrazavaju izravno padeznim oblicima.[2] Jednostavno zato §to se padezom u pravilu oznacuje L
i kakav, najcesée posve uopéen odnos izmedu L i OL, ali bez konkretizatora.

Pa ipak u hrvatskome jeziku ima bar tri slu¢aja u kojima se i samim padeznim oblicima (bez
prijedloga) oznacuje prostor. Mogu to biti padezni oblici dativa (npr. Prisao je $umi), akuzativa
(npr. Presli su most) i, najcesce, instrumentala (npr. Se¢u parkom).

Za sva tri su ta slucaja medutim karakteristicna i neka ogranicenja, odnosno neki uvjeti i/ili
pretpostavke pod kojima se konstrukcije s tim padezima realiziraju. Kod dativa se u pravilu
pretpostavlja kakav glagolski oblik s prefiksom pri- (npr. prici, primaknuti se, pribliZiti se, pritr-
Cati, pristupitiisl.), kod akuzativa se pretpostavlja glagol kretanja s prefiksom pre-, npr. prelaziti,
preplivati, preskoiti, pretréati i sl., ili s prefiksom pro-, npr. proéi znak za skretanje, proéi tunel
i sl. Ako je upravna rije¢ u konstrukcijama toga tipa imenica, onda je rekcija genitivna, npr. pre-
lazenje ulice.[3]

Zajednicko je izrazavanju prostornih znacenja i besprijedloznim dativom i besprijedloznim aku-
zativom to da se prostor zapravo konceptualizira kao objekt, tj. kao svojevrsni predmet radnje
glagola kretanja, u konstrukcijama s akuzativom kao izravni, a u konstrukcijama s dativom kao
neizravni objekt. Da je doista tako, vidi se i po tome $to glagoli s prefiksima pre- i pro- postaju
prijelazni unato¢ tome $to su (odnosno $to ostaju i dalje) glagoli kretanja, kojima inace objek-
tnost nije svojstvena, a pogotovo nije svojstvena prijelaznost. Prostor u odnosu na te glagole
naime nije vi$e okolnost pod kojom se vrsi glagolska radnja, nego je predmet ukljucen u radnju,
blizi odnosno dalji objekt.

Kod besprijedloznoga instrumentala kojim se izrazava prostorno znacenje, i to ponajprije pro-
storno znacenje perlativne naravi (npr. Se¢u parkom), takoder se pretpostavlja glagol kretanja.
Takav se instrumental katkada naziva i prosekutivom. Njime se izrazava mjesto na neki nacin
zahvadeno kretanjem, »dakle mesto u izvesnom smislu d inam i ¢ ki (istakla M. I.) shvaceno«
(Ivi¢ 2005: 121). Sastavnica u besprijedloznom instrumentalu konceptualizira se zapravo kao
svojevrsno »sredstvo kretanja« ($to je u vezi s osnovnim znacenjem instrumentala),[4] odnosno
kao nespecificirani put, put koji nema oznake usmjerenosti, a koji omogucuje kretanje u nekom
prostoru ili kroz neki prostor (usp. Sari¢ 2007: 256-257).

I tu se dakle dogada svojevrsno »opredmecenje« prostora kao okolnosti. Prostor se naime ni u
takvim konstrukcijama ne konceptualizira kao okolnost glagolske radnje, kao mjesto na kojem
se vréi radnja, nego takoder kao svojevrsni predmet kojim se, u vezi s kojim se i/ili na kojemu se
vr$i glagolska radnja.[5] U pravilu je rije¢ o prostoru koji se odreduje imenicama $to oznacuju
objekte naglasene duzine i/ili povrsine (usp. Piper i dr. 2005: 729-730), pa se zato kaze npr. Setati
ulicom, sumom, obalom, livadom, dvoristem i sl., a ne kaze se npr. *Setati kupaonicom, svlaci-
onicom ili gostionicom.

Ono $to je bilo receno u vezi s izrazavanjem prostornih znacenja besprijedloznim dativom i
akuzativom bjelodano, izmedu ostaloga, pokazuje da se i prefiksi vrlo Cesto javljaju kao kon-
kretizatori (orijentiri) odnosno determinatori prostornih znacenja (usp. Belaj 2008: 30-83). U
najvecem broju slucajeva oni su podrijetlom prijedlozi, pa u sastavu prefigiranih rije¢i (posebice
glagola) imaju sluzbu koja je sli¢na sluzbi prijedloga, s tim da oni nisu kao prijedlozi usmjereni
na konkretizaciju odnosa izmedu dvaju predmeta, nego na modifikaciju znacenja glagola (i dru-
gih rijeci) kojima se pridodaju, a upravo je prostorna modifikacija temeljna i naj¢es¢a. Mnogi se
naime prefiksi mogu smatrati u pravom smislu rije¢i prostornim prefiksima, kao §to su npr. iz-,

nad-, pod-, pre-, pred-, pri- i pro-.[6]
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Tako npr. prefiks iz- pridodaje glagolu kojemu se predmece temeljno znacenje ekstralokalnosti
(npr. izici, istjerati, isporuciti, iznuditi, ispustiti i sl.), prefiks nad- znacenje supralokalnosti (npr.
nadletjeti, natkriliti, nadvikati, nadgledati, nadZivjeti i sl.), prefiks pod- znaenje sublokalnosti
(npr. podroniti, podbaciti, potkovati, podvezati, potkopati, potpisati i sl.), prefiks pre- znacenje
translokalnosti (npr. preletjeti, prestici, prebaciti, preuzeti, pretresati, premostiti, pregraditi, pre-
sjeci, preZivjeti i sl.), prefiks pred- znalenje prelokalnosti (npr. predvoditi, predstaviti, predloZiti,
pretplatiti se, prethoditi i sl.), prefiks pri- znacenje adlokalnosti ili adlativnosti (npr. pribliZiti,
prihvatiti, pridodati, priklijestiti, pribiti, priljubiti, pribrojiti i sl.), prefiks pro- znalenje »etapne
translokativnosti« (Belaj 2008: 204), npr. proci, protrcati, proletjeti, protjerati, pronadi, provesti,
procistiti, prosarati, probosti i sl.

U vezi s prefiksima vrlo je zanimljivo i dosad u konkretnijim opisima vi$e nego nedovoljno za-
stupljeno pitanje u kojim se uvjetima uz prefiks javlja i odgovarajuci prijedlog (npr. izici iz kuce,
uéi u skolu, doéi do zida, oti¢i od roditelja, uzi¢i uz brijeg, nai¢i na problem, preskociti preko
plota, prijeci preko uliceisl.), a u kojima se ne javlja ili uopce ne dolazi u obzir. Opcenito se moze
zakljuciti samo to da ¢e pojava odgovarajucega prijedloga biti puno rjeda uz prijelazne glagole
ukljucujuci i spomenute glagole kretanja koji se tranzitiviziraju prefiksacijom, kakav je opisani
slu¢aj s glagolima koji se prefigiraju prefiksima pre- i pro-.[7] Cini se da nesto sli¢no vrijedi i za
prefikse odnosno prijedloge pred, pod i nad, usp. prethoditi slavlju, predvoditi kolonu, potkopa-
ti temelje, nadletjeti kuce prema *prethoditi pred slavlje (pred slavljem), *predvoditi pred kolonu
(pred kolonomy), *potkopati pod temelje (pod temeljima), *nadletjeti nad kuce (nad kucama).

Naravno, ponavljanje ili neponavljanje prijedloga moze ovisiti i o znacenju prefiksa i/ili cijeloga
prefigiranoga glagola. Tako npr. prefiks do- kad znaci adlativnost i dolazi uz glagole kretanja
pretpostavlja uporabu (ponavljanje) prijedloga do, npr. do¢i do, dosetati do, dopuzati do, dovuci
se do, doprijeti do i sl. Katkada se u tom znacenju prijedlog upotrebljava i kad je rije¢ o prijela-
znim glagolima, npr. dotjerati (stoku) do rijeke, dogurati (ormar) do zida i sl., ali kad prefiks do-
zajedno s glagolom oznacuje kakvu dodatnu radnju (npr. dodati, dokupiti, dolijevati, dopisati,
dozidati) ili kad oznacuje obavljanje kakve radnje do kraja (npr. dokrajciti, docitati, dokusuriti),
onda uporaba prijedloga do uglavnom ne dolazi u obzir.[8]

Vrlo se ¢esto prostorna znacenja izravno oznacuju i prostornim prilozima, koji u pravilu imaju
znacenja ili mjesta (npr. ovdje, pozadi, vani) ili pravca (npr. onamo, odozdo, van, pravo), s tim da
neki prilozi mogu u tom smislu biti i polisemni, tj. u jednom kontekstu oznacavati mjesto (npr.
nalaziti se unutra), a u drugom pravac (npr. uéi unutra), ovisno uglavnom o tome dolaze li uz
»stativne« glagole ili uz glagole kretanja, odnosno uz glagole akcije.

Prostorni prilozi mogu biti deikti¢ki (npr. ovamo, tamo, ondje) ili nedeikti¢ki (npr. prizemno,
juzno, uzvodno), mogu biti zamjenicki (npr. ovdje, tamo, odatle) i nezamjenicki (npr. unutra,
vani, poprijeko). Kad je rije¢ o njihovu konkretnijem prostornome znacenju, treba re¢i da ih
velika ve¢ina oznacuje orijentacijski aspekt prostorne lokalizacije, pa bi se mogli nazvati i orijen-
tacijskim prilozima (usp. Piper 1997: 81).

U tom orijentacijskom znacenju osobito je ¢esto u prvom planu opreka intralokalizacija/ekstra-
lokalizacija. Intralokalizacija pretpostavlja orijentaciju s obzirom na unutrasnjost lokalizatora
(unutra), a ekstralokalizacija orijentaciju s obzirom na prostor izvan lokalizatora (vani, izvana).

Cesta je takoder na djelu i opreka prednja strana, lice (frontalnost)/straznja strana (»nali¢nost«),
npr. sprijeda, naprijed, nasuprot prema straga, natrag, pozadi, odostrag, odnosno gornja strana
lokalizatora, npr. gore, odozgor, nagore, prema donjoj strani lokalizatora, npr. dolje, odozdo, na-
dolje i sl.
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Medu prostornim prilozima nisu rijetki ni oni kojima je svojstvena lateralna prostorna orijenta-
cija, koja moze biti op¢a (npr. bocno, ustranu, postranceisl.) i posebna (npr. lijevo, desno, nalijevo,
udesno isl.).

Rjedi su oni prilozi koji oznacuju orijentire odredene vise nego jednom stranom lokalizatora, ili
¢ak svim njegovim stranama, npr. okolo, uokolo, naokolo, okolo-naokolo i sl.

Sljedecéa opreka koja se ¢esto oznaduje prostornim prilozima jest opreka proksimalnost (blizina)/
distalnost (udaljenost), npr. blizu, izbliza, ublizu i sl. prema daleko, izdaleka, nadaleko i sl.

Kod prostornih znacenja koja se izrazavaju prijedlozno-padeznim izrazima nailazimo na sve
prostorne opreke spomenute u vezi s prilozima, ali i na brojne druge koje nerijetko nastaju i
kao rezultat raznolikih kombinacija postojecih prostornih opreka. Kod njih je osobito naglasena
opozicija izmedu stati¢noga (biti u $koli) i dinamickoga aspekta prostornih odnosa (i¢i u skolu),
tj. izmedu stativnosti i direktivnosti.

Stativnost moze biti intralokalizacijska (npr. Ivan je u Skoli) i ekstralokalizacijska (npr. Ivan je
trenutno izvan skole), moze biti u relaciji s prednjom stranom lokalizatora (Ivan je ispred skole)
ili s njegovom straznjom stranom (npr. Ivan je iza skole). Direktivnost moze biti adlativne (npr.
i¢i u $kolu), ablativne (i¢i iz skole) ili perlativne naravi (prijeéi preko ulice).

Izrazavanje prostornih znacenja prijedlozno-padeznim izrazima moze imati i kvantifikacijsku
narav, odnosno sadrzavati informaciju o tome da u lokalizaciji sudjeluje vi$e nego jedna strana
lokalizatora. Takva se znacenja izrazavaju prijedlozno-padeznim izrazima s interesivima medu i
izmedu, koji pretpostavljaju ne samo vise nego jednu stranu objekta lokalizacije i/ili lokalizatora
nego i vise lokalizatora, s tim da izrazi s prijedlogom medu imaju adlativno (npr. umijesati se
medu turiste) ili lokativno znacenje (biti medu turistima), dok izrazi s prijedlogom izmedu mogu
imati lokativno (stajati izmedu turista), perlativno (proci izmedu turista) ili adlativno znadenje
(stati izmedu turista).

I prijedlozno-padezni izrazi s prijedlogom oko ili okolo pretpostavljaju lokalizaciju raznim stra-
nama lokalizatora te pluralnost objekata lokalizacije (usp. Turisti su oko vodica), koja medutim
nije obvezna (usp. Brsljan se obavija oko stabla).

Na razini ¢lanova receni¢noga ustrojstva prostorna se znacenja primarno izrazavaju adverbijal-
no, tj. priloznom oznakom mjesta, npr. Ovdje se nista ne vidi, Negdje mora biti, Idemo kuci, Dugo
smo lutali ulicama grada, Sreli smo se na kolodvoru i sl., ali su takva znacenja ¢esta i u nominal-
nim konstrukcijama u kojima su redovito rezultat sintakticke kondenzacije. Naime ¢esto imeni-
ca koja se javlja kao dopuna glagolu u obliku prostornoga adverbijala elidiranjem glagola dolazi
u kontaktni polozaj s imenicom koja prethodi glagolu (obi¢no u funkciji subjekta), npr. drvo kraj
puta prema drvo koje raste kraj puta (usp. Omerovic¢ 2008: 77). Takve nominalne konstrukcije s
nesro¢nim atributima mogu dolaziti uz konkretne imenice (koje znace predmete u uzem smislu
rijeci) ili uz deverbativne imenice i dijele se na (opce)lokacijske, orijentacijske i ciljne, npr. terasa
iznad vode, ograda oko groblja, zgrada blizu parka, cesta do mora, bitka kod Klisa, voZnja preko
granice itd. (opSirnije o nesro¢nim atributima s prostornim znacenjima usp. Kovacevi¢ 1981 i
Omerovic¢ 2008: 77-83).

Naravno, prostorna znacenja izrazavaju se i na razini (cijele) jednostavne recenice, npr. Knjiga je
na stolu, Ivan putuje u inozemstvo, Vlak prolazi kroz mnoga naseljena mjesta i sl. U tom smislu
posebnu pozornost zasluzuju recenice u kojima se pojavljuju egzistencijalni glagoli. Rije¢ je o
tome da nesto sli¢no onome §to je reeno u vezi s izrazavanjem prostornih odnosa besprijedloz-
nim padeznim oblicima (dativom, akuzativom i instrumentalom) vrijedi i za izrazavanje pro-
stornih odnosa na razini onih jednostavnih recenica u kojima su predikati neki egzistencijalni
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glagoli. Kao $to se naime kod besprijedlozno-padeznoga izrazavanja pretpostavlja neka vrsta
objektivizacije prostora, tako i u reCenicama tipa Ivan stanuje u Zagrebu glagoli stanja, boravlje-
nja, privremenog zadrzavanja na nekom prostoru ili sl. zahtijevaju obvezatnu (priloznu) oznaku
mjesta (prostora), koja se u recenici ne ponasa kao druge prilozne oznake, nego se ponasa kao
objekt. Takve su prilozne oznake naime u pravilu obvezne, neispustive i ne mogu se parafrazirati
(usp. Katici¢ ?1991: 500). Drugim rije¢ima, prostor uz takve glagole (Zivjeti, stanovati, boraviti,
prebivati i sl.) zapravo nije okolnost pod kojom se vrsi glagolska radnja, nego je zapravo objekt
radnje, predmet koji je prijeko potreban za »realizaciju« same radnje. Opet je dakle, kao i kod
izrazavanja prostora besprijedloznim padeznim oblicima, rije¢ o svojevrsnom opredmecenju
prostora, o svojevrsnoj transformaciji prostora kao okolnosti radnje u prostor kao predmet rad-
nje.

Na razini sloZene redenice prostorna se znacenja mogu izrazavati i koordinacijski i subordina-
cijski. Koordinacijski se vrlo ¢esto izrazavaju nekim tipovima i sastavnih i suprotnih i rastavnih
reCenica. U prvima je rije¢ o kakvoj prostornoj podudarnosti (npr. o tome da se radnje obiju
surecenica odvijaju na istom prostoru), u drugima o kakvoj prostornoj suprotstavljenosti, a u
tre¢ima o kakvoj prostornoj alternativnosti. Tipi¢no je da se u drugoj surecenici takvih recenica
upotrijebi i kakav prostorni prilog, npr. Preselio se u Zagreb i ondje se zaposlio (usp. Sili¢ i Pranj-
kovi¢ 2005: 322), Usli smo u njegov stan i tamo dugo ostali, Doputovali su u Zagreb autobusom,
a odatle dalje produzili vlakom, Radi na fakultetu, ali i u srednjoj skoli, Putujemo ili u Zadar ili
u Split itd.

Medu slozenim rec¢enicama subordinacijskoga tipa uvijek se spominje i posebna vrsta priloznih
(adverbnih) recenica koje se obi¢no i nazivaju mjesnim ili lokalnim. To su one zavisnosloZene
recenice kod kojih se radnja zavisne surecenice prema predikatu osnovne odnosi kao prilozna
oznaka mjesta (prostora). U sluzbi veznih sredstava takvih recenica dolaze brojni odnosni prilozi
sa zna¢enjem mjesta ili pravca, npr. Sjede gdje hoce, Idite kamo Zelite, Neka putuju kud Zele, Stavi
knjigu otkud si je i uzeo, Vrati se odakle si i posao, Putovat c¢emo dokle je potrebno itd.

Osim toga prostorna znacenja ¢esto imaju i pojedini tipovi atributnih odnosnih rec¢enica kod
kojih se zavisna surecenica odnosi na antecedent u obliku imenske rijeci prostornoga znacenja,
a zavisna surecenica dodatno konkretizira prostor oznacen imenicom ili daje o njemu kakvu
dodatnu obavijest, npr. Vratio se u mjesto gdje je roden, Stigli su na vrh planine odakle se pruza
vrlo lijep pogled, Ne Zivi u gradu u kojem Zive njegovi roditelji i sl.

I napokon, prostorna znacenja vrlo se Cesto izrazavaju i na razini teksta. U izrazavanju takvih
prostornih znacenja najvazniju ulogu imaju prostorni (spacijalni) tekstni povezivadi ili konek-
tori, kao $to su ovdje, tu, ondje, ovamo, tamo, onamo, odavde, odakle, dotle, na tome mjestu i sl.,
npr. Usli smo u jednu sobicu na kraju hodnika. Ondje nije bilo vise nicega (usp. Sili¢ i Pranjkovi¢
2005: 362).

Treba isto tako upozoriti i na prostor teksta, tj. na oznacavanje prostora u samome tekstu, $to se
npr. ¢ini onda kad se upozorava na prethodne ili sljedece odsjecke, ulomke, paragrafe teksta, na
prethodna ili na sljedeca poglavlja i sl. To posebice dolazi do izrazaja u tekstovima znanstvenoga
stila, usp. konstrukcije koje funkcioniraju kao svojevrsni upuéivaci na prostor unutar teksta, npr.
one tipa kao $to je gore spomenuto, kako je ve¢ bilo receno u prethodnom poglavlju, o cemu Ce biti
rijeci u poglavlju koje slijedi itd.

Provedena ras¢lamba nacina na koji se izrazavaju prostorna znacenja nedvojbeno pokazuje da je
prostor (uz vrijeme) jedna od najvaznijih kategorija u jezicima, pa onda i u hrvatskome jeziku,
te da su nacini izrazavanja tih znacenja, i tvorbeni, i leksicki, i morfosintakticki, i sintakticki, i
suprasintakticki, izuzetno brojni, raznovrsni i plodni.
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Biljeske

[1] Sam prijedloZno-padezni izraz, npr. na stolu, pretpostavlja OL, tj. predmet koji dolazi u prostornu
relaciju s lokalizatorom (stol).

[2] Cinjenicu da se prostorna znacenja, bar u hrvatskome jeziku, posve rijetko izrazavaju besprijedloz-
nim padeznim oblicima treba uzimati u obzir u kritici lokalisti¢cke teorije padeza. Kad bi naime doista
bilo tako da su temeljna znacenja svih (kosih) padeza prostorne naravi, kao $to se katkada tvrdi, onda
bi bilo logi¢no da se takva znacenja ¢e$ce izrazavaju besprijedloznim padeznim oblicima.

[3] U konstrukcijama s besprijedloznim dativom nije tako, nego i imenica kao upravna rije¢ regira
dativ, npr. priblizavanje sredistu (grada), pristup podacima i sl.

[4] Kad se npr. kaze doci Sumskom stazom, onda se to moze parafrazirati kao »do¢i tako da se za kre-
tanje upotrijebi Sumska staza, ili kako sli¢no. To instrumentalno znacenje, s uocljivom nijansom na-
¢inskoga znacenja, koja moze i posve prevladati (usp. ¢ime doci? prema kako do(i?), posebno dolazi
do izrazaja kad se jedan »prostorni instrument kretanja« suprotstavlja drugome, npr. doéi Sumskom
stazom prema do¢i glavnom cestom ili sl. Uostalom, nadinska se znacenja i inace vrlo Cesto razvijaju
iz nenacinskih (npr. prostornih, vremenskih, socijativnih i sl.) ba§ suprotstavljanjem. Kad se npr. su-
protstave sintagme tipa plivati uz vodu sa sintagmama tipa plivati niz vodu, u prvi plan izbija nac¢insko
znacenje, a u drugi plan se potiskuje prostorno (opsirnije o tome usp. Pali¢ 2007: 24-26 i 2008: 16 te
Pranjkovi¢ 2008: 29).

[5] Jedinicama kojima se oznacuje sredstvo i inace je svojstvena svojevrsna »kolebljivost« izmedu zna-
¢enja okolnosti i znacenja predmeta, odnosno izmedu priloznih oznaka i objekta. Katkada se i u istoj
reCenici jedinica kojom se oznacuje sredstvo moze interpretirati i kao objekt i kao prilozna oznaka.
Tako npr. u reenici Pisemo olovkom objektna interpretacija pretpostavlja pitanje ¢ime? (tada je rije¢ o
predmetu kojim se pise), a adverbijalna interpretacija pitanje kako? (tada je rije¢ o okolnosti, o na¢inu
na koji se obavlja radnja glagola pisati).

[6] Upravo te prefikse, odnosno glagole prefigirane tim prefiksima, uz prefiks raz- koji nije primarno
prostorni, potanko i na vrlo zanimljiv na¢in analizira Branimir Belaj (usp. Belaj 2008).

[7] Kod glagola s prefiksom pre- moguéa je izravna »objektivizacija«, npr. prelaziti most, i uporaba od-
govarajucega prijedloga, npr. prelaziti preko mosta. Prefiks pro- nema (posve) odgovarajucega prijed-
loga pa se osim izravne »objektivizacije«, npr. proéi tunel, proéi znak za skretanje, Cesto javlja i uporaba
konstrukcija s prijedlogom kroz, npr. proci kroz tunel ili s prijedlogom pored (pokraj, kraj), npr. proci
pored znaka za skretanje.

[8] Eventualno se moze upotrijebiti prijedlozno-padezniizraz do kraja, koji je zapravo zali$an jer je ve¢
sadrzan u znacenju glagola, usp. docitati do kraja.
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